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I) GIRIS

Devlet tarafindan istlenilen yargilama hizmetlerinde yasanan sorun ve
sikintilar uzun zamandan beri dile getirilir olmustur. Olagan yargilama yolla-
r1 gerek dava sliresince, gerek davadan sonra kararin uygulanmasi agamasin-
da, uzun zaman alabilmektedir. Bu yollarin kullanilmasmin pahali olmas,
bir baska sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger taraftan is yiikii ile dolu
adli yarg: sisteminde kararlar arasinda yeknesaklik olmamasi da endise ya-
ratmaktadir. Tiim bunlar hem devleti, hem de uyusmazligin taraflarini, hak-
kaniyete ulasmanin bagka bir yolu olup olmadigi konusunda diistinmeye
sevk etmistir. Cogu zaman, ulusal hukuklar yargilama hukuklarini gelistir-
mek icin reform yapmay1 bir ¢oziim yolu olarak gérmiislerdir. Ancak olagan
bir yargilama yonteminde ¢ogunlukla birbirine kars: iki taraf olmasi, her bir
tarafin kendi delil ve savlarini getirerek, bunlari birbirlerine karsi kullaniyor
olmalari, bu konuda kendi segmedikleri bir merciin karar verecek olmasi,
sonucta her zaman bir kazanan, bir de kaybeden olmasi gercegini degistir-
memistir. Yargilama sirasinda beklenti hep ayni olmakta gercegin ortaya
cikacag: ve bdylece adaletin yerini bulacagina inanilmaktadir’.

Gercekte ise cogu zaman medeni yargilama usuliiniin hakkaniyete uygun
sonuglara gotiirmedigi, para ve zaman kaybina neden olabildigi goriilmekte-
dir. Bunun nedenlerinden biri, uzmanliga dayali olmayan, o_m«amz olaya
degisebilen bir yargilama yontemi olmasidir. Hayatin bir m.ﬁ.mmmw.o_mmmw ta-
raflardan birinin maddi imkanlar1 dar ise, olay onun aleyhine .mm_w.mmg._amw-
tedir. Ciinkii davanin zengin tarafi olayn karmastk yonlerini gozebilecek
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yetenekte hukukgularia anlasga

bilmekte, olayin zorluklarina daha uzun by

aman katlanabilmektedir. Ayrica, gergek su yiiziine ¢iksa ve adalete ulagilsa
dahi, bunun bedeli yliksek olabilmektedir. Her sey bir tarata, ge¢ gelen ada-
letin adalet olmadif tartigmasizdir. Bundan baska, davayi kaybeden taraf
kendini saldiriya ugramig addetmekte ve bu dislinceyi yayabilmektedir.
Nitekim medeni yargilama sisteminde “kavga” ve “yarnigma™ anlayisi gecer-

lidir?.

Alternatif ¢oziim yollarr’, medeni yargilama usuliiniin zayifliklarina kars;
gelistirilmis, farkli yargilama yontemleridir. Bunlar, sivri uglu davranislari
torpiilemek ve taraflar1 dava sirasinda daha agtk olmaya ve iyi iletisim kur-
maya yoneltmek amaglarim gerceklestirmek tizere disiiniilmiis ¢dziim yolla-
ridir. Bu ¢oziim yollari ile erken sonuca ulagiimas, endigelerin azaltilmast,
idari ve hukuki anlamda tasarruf edilmesi amaglanmaktadir. Bu ¢6ziim yol-
larindan sonra dava taraflart birbirleri ile ¢alismaya devam edebilmelidir.
Alternatif ¢6ziim yollarinda, uyusmazliga ¢6ziim bulmas: beklenen kistler-
den, uyusmazhiga sadece hukuk acisindan degil, menfaatler acisindan da
bakmasi beklenmekte, taraflar ve ¢oziim getirecek kisi problemi birlikte

Emmmwm yatirmakta ve herkes igin en iyi olacak G

tadir’.

nin artmasini saglayacag1 ortadadir
finans diinyasinda giderek daha b

0ziimil getirmeye ¢alismak-

ma sisteminin ise, {irliniin pazar degeri-
ir. T_ﬂ miilkiyet tirlinlerinin korunmast,
Eﬂw bir 6nem kazanmaktadir. Markalarin
olojik konularda fikrj miilkiyet lisans siste-
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bi¢imde ¢6ziilmesini de mﬂ,@wmaﬁ Bu nedenle alternatif ¢6ziim yollari, ézel-
likle arabuluculuk ve tahkim, fikri milkiyet hukuku ihtilaflarinin ¢Oziilme-
sinde oldukga biiyiik bir rol oynamaya baslamstir.

Ornegin, marka konusunda agilan davalarin biiyiik bir ¢ogunlugu, mar-
kanin tescilinin hiikiimstiz oldugu iddiasi ile agilmaktadir. Bu husus olagan
yargtlamada goriildiigli zaman, hékim, markanin hiikiimsiiz olup olmadigina
karar verecektir. Eger markanin iltibasa neden olmayip, orijinal bir isaret
olduguna karar verirse, bir hakkin ihlal edilip edilmedigi yoniinde bir tercih-
te bulunmus olacaktir. Burada hakimin gri bir ¢6ziim 6nermesi s6z konusu
olmayip, ya ak ya kara seklinde bir karar vermesi gerekmektedir. Ancak
markanin hiikiimsiizliigline karar verilmesi durumunda, o isareti artik marka
olarak kullanamayacak olan kisi ya da isletme agisindan oldukga zor bir
durum ortaya ¢ikmaktadir. Ancak hékim, mevcut hukuk diizeninin kurallar
ile bagl oldugu igin yaratict bir ¢6ziim bulmak durumunda degildir. Hukuk
diizenlerinde cogu kez her hakkin sinirli sayida koruma yolu olur ve hakim
bunlarin icerisinde kalarak bir ¢6ziim tiretmek durumdadir. Genellikle de bu

coziim, taraflardan birini, bazen de her iki tarafi birden yeterince mutlu et-
mez

Bu kapsamda calisma, ozellikle ciddi bir teknolojik ve hukuki @:mm ge-
rektiren fikri miilkiyet haklarndan dogan uyusmazliklarin m_ﬁgﬂ_% uyus-
mazlik ¢coziim yollariyla gdziimlenmesini ele m:._._mﬁmﬁ.rﬁ w:_:&wp. izere
basta patent hakk: olmak iizere fikri miilkiyet rmw_.m: fikri veya sinai bir iiriin
iizerinde dogmakta ve eser veya bulus sahibine bir tekel hakki Seamﬁma:..
Bu sayede eser veya bulusun yaraticisi emeginin karsiligin .m_mg_am.ﬁm ve
lisans sézlesmeleriyle emegini maddi bir gelire amammaﬁ_u:m:mwﬁ&m. .ﬂm_
boyleyken gerek haklarin tescili mmmammsamﬁﬁ daha sonra dogacak :mwmﬁl
siizlik iddialarindan, gerek haklarin devrini igeren sozlegmelerden aomm:
¢esitli uyusmazhklar adli yarg Eﬁom_mz:_m oniine mn_m._mwﬁm%w. ..Uomm_a
uyusmazliklarin adli yarg: mercileri yerine m:m._.nmﬂm Em.:mamw:m oowN:E_ yo ”
lariyla ¢oziimlenmesi birgok fayday! cﬁm_uo::aw getirmektedir. Bu Fwﬂcm
mazliklarin zellikle Amerikan hukukunda, adli yarglya nazaran tahkim
veya arabuluculukla coziimlenmesinin tercih ma:.&w_ maéﬂamwwmaz. "
Bilindigi lizere Amerika Birlesik Devletleri hem alternatif uyusmaz y
; . niilkivet haklarinin tarihi gell
¢dziim yollarimin kullanilmasi, hem de fikri mulkiy
ismis birisidir. Bu sebeple galigmamizda,
simi acismdan en geligmis tlkelerden

fikri miilkiyet haklarindan dogan 3&5&:&%5 m:ﬁmmﬁzcémwﬂﬂwm Mﬂ
zim yollaryla mo:zﬁmn&:_amm_s% Amerikan hukukunun 'y

alinmistir.
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AR (KRI MU ET HAKLARI-
RIKAN HUKUKUNDA FIKRI MULKIY

5 mwaw.mﬁz UYUSMAZLIKLARDA ALTERNATIF UYUS-
MAZLIK COZUM YOLLARI VE BU YOLLARIN OLUMLU

VE OLUMSUZ ETKILERI

Amerika Birlesik Devletleri’nde, alternatif uyusmazlik ¢6zlim yollar
uzun zamandir hukuk kiiltiiriniin bir pargasin olusturmaktadir. Gerek tecrii-
be gerek hukuki diizenlemeler agisindan bu hukuk diizeni tiim lilkelere 6rnek
olusturmaktadir. Nitekim alternatif uyusmazhk ¢Oziim yollar kita
Avrupasina, Anglo-Amerikan hukuk diizeninden alinmistir. Bu sebeple
Amerikan hukuku bu anlamda 6nemli bir bilgi kaynagidir.

A) AMERIKAN BIRLESIK DEVLETLERI’NDE ALTERNATIF
UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI

Amerikan kiltiirine bakildiginda yerli kabilelerin ylizyillar 6nce uyus-
mazhklar1 ¢8zmek igin giiniimiizdeki arabuluculuga benzer kurumlar gelis-
%Emm.oazw_mz goriilmektedir’. Bu gelismelere karsilik ancak 90’11 yillarda
Amerikan mahkemeleri taraflari, fikri miilkiyet uyusmazliklarinin alternatif
553.5_% ¢ozim yollariyla sonuglandirilmas: igin tegvik etmeye baslamis-
tir. MEG 90’1 yillarda kabul edilen Civil Justice Reform Act’ ve
Administrative Dispute Resolution Act®te yer alan hiikiimler, mahkemeleri
Mwwmm_acﬁ.:w__ﬁ pahah olmayan yollarla ¢dziimlemesini tesvik etmesi ve fe-

irimierin uyusmazliklar, alternatif uyusmazlik ¢Ozliim yollariyla ¢o-

ziimlemesini gerektirmesi sebebj :
yle alternatif o
yaygulagmasina destek olmustur’ ' uyusmazlik ¢6ziim yollarmnin

Hali hazirda Amerikan hukukunda. fikr:
, fikr
uyusmazliklarda en ¢ok tercih edilen ii¢ _

yolu mevcuttur. Bu yollar sunlardir:
1) MUZAKERE

miilkiyet hukukuna iliskin
temel alternatif uyusmazlik ¢oziim
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riismeler yapmaktadir. Bu sekilde uyusmazligin taraflarinin, herhangi bir
baska yola bagvurmadan veya uyusmazligi mahkeme Oniine tasimadan an-
lasmasinin saglanmas) miimkiin olabilmektedir'®,

Ozellikle fikri miilkiyet hukukuna iliskin uyusmazliklarda uzmanlasmis
bircok avukatin miizakere yetisine sahip oldugu belirtilmektedir. Miizakere
stireci, sorunun tespiti, taraflarin ¢ikarlarinin belirlenmesi ve bu ¢ergevede
bir ¢dziime ulagiimasina tesvik asamalarini icermektedir''. Fikri miilkiyet
uyusmazliklarinda genellikle uyusmazhigin taraflariun tacir oldugu da dik-
kate alindiginda, uzlasma yolunun islevsel agidan uygun bir metot oldugunu
diistiniiimektedir.

2) ARABULUCULUK

Arabulucu adi verilen tarafsiz bir tigiincti kiginin miizakerelere katildig
bu yolda arabulucu, uygun bir ortam yaratarak taraflarin uzlagmalarint sag-
lamaktadir. Bu yolda tarafsiz ve olayin duygusal y6niinden tamamen kendini
soyutlayabilme yetisine sahip arabulucunun, surece dahil olmasi m@:nc:am
uyusmazhign taraflarinin uzlasmasi daha kolay olmaktadir. Ozellikle fikri
miilkiyet haklarina iligkin uyusmazliklarda, 6rnegin bir lisans sGzlesmesin-

den dogan uyusmazhkta oldugu gibi, taraflarin eger ticari iligkileri uyusmaz-
ligin sonuglanmasindan sonra da devam edecekse, arabuluculuk oldukga

uygun bir metot olarak goriilmektedir'>. Ayrica arabuluculugun bir kazanan
belirlemeyi degil uzlasma saglamay! amagladigi goz a@ﬂ@ alindiginda, .mwn
miilkiyet hukukunda en faydalt yol oldugu belirtilmektedir . Yargilama gider-
leri acisindan bakildiginda ise, arabuluculugun olduk¢a olumlu wwncﬁm_.. do-
surdugu goriilmektedir. Amerikan hukukunda bu wocm wmmm__e.mm. maozﬁ wﬂ-
sindan taraflarin, %70 oraninda bir tasarruf saglayabilecegl belirtilmektedir .
Tiim bunlara karsilik sunu belirtmek gerekir Ki, m:ﬁ..:mmm .@jmﬁmm_% ¢O-
ziim yollarindan biri olan arabuluculugun basarili olabilmesi 1¢in taraflarin

her birinin uyusmazhgin ¢6ziimiinde istekli olmasi garttir.
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